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1. Wprowadzenie

Sw. Jan Pawet II, okre§lany mianem papieza rodziny, twierdzit w swej posynodalne;
adhortacji, iz rodzina ,,w czasach dzisiejszych znajduje si¢ pod wptywem rozlegtych, gtebokich
1 szybkich przemian spotecznych i1 kulturowych. Wiele rodzin przezywa ten stan rzeczy,
dochowujac wiernosci tym warto$ciom, ktoére stanowia fundament instytucji rodzinnej. Inne
stangty niepewne i zagubione wobec swych zadan, a nawet niekiedy zwatpity 1 niemal zatracity
$wiadomo$¢ ostatecznego znaczenia i prawdy zycia malzenskiego i rodzinnego” (FC 1).

Na poczatku adhortacji apostolskiej ,,Familiaris consortio” §w. Jan Pawet II wskazywat,
ze sytuacja, w ktorej znalazla si¢ rodzina, ma aspekty pozytywne i negatywne: ,,pierwsze sg
znakiem zbawienia Chrystusowego dziatajacego w $§wiecie, drugie — znakiem odrzucenia przez
cztowieka mitosci Boga” (FC 6).

Sytuacje¢, w jakiej znajduje si¢ wspotczesnie matzenstwo i rodzina, mozna okresli¢
mianem kryzysu, ktory stawia przez wierzagcymi ogromne wyzwania. Nic wigc dziwnego, ze
papiez Franciszek zwotat dwa Synody (w roku 2014 i 2015) nt. powotania i misji rodziny
w Kosciele 1 $wiecie wspotczesnym.

Jego zdaniem ,,proces synodalny pozwolil podja¢ refleksj¢ nad sytuacja rodzin
w dzisiejszym $wiecie, poszerzy¢ spojrzenie i ozywi¢ $wiadomo$¢ znaczenia malzenstwa
irodziny” (AL 2). Zdaniem Franciszka refleksja ta, ,,jesli jest wierna Kosciolowi, zwigzana
z rzeczywistoscig i tworcza, pomoze nam osiggnaé¢ wigksza jasnos¢. Dyskusje, jakie maja

miejsce w Srodkach przekazu lub w publikacjach, czy tez pomiedzy ludZzmi Kosciota,
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przebiegaja od niepohamowanej checi zmiany wszystkiego, pozbawione] wystarczajgcej
refleksji i ugruntowania, do postawy usitowania rozstrzygnigcia wszystkiego za pomoca
ogolnych norm lub wyciggania daleko idacych wnioskow z niektorych refleks;ji teologicznych”
(AL 2).
W czasie synodalnego rozeznawania papiez Franciszek dochodzi do przekonania, Ze jedna
z przyczyn tego kryzysu jest ostabienie wiary, a tym samym takze praktyk religijnych, przez co
rodziny sga pozbawione wsparcia duchowego w swych trudno$ciach. Zdaniem papieza jedna
z najwigkszych bied obecnej kultury jest wtasnie osamotnienie, wynikajace z braku odniesienia
do Boga w zyciu ludzi, sprawia ono, ze relacje mi¢dzyludzkie staja si¢ kruche (por. AL 43).
Ponadto biskup Rzymu zwraca uwage za ojcami synodalnym, iz ,,jednym z podstawowych
wyzwan, stojacych przed dzisiejszymi rodzinami, jest sprawa wychowania, ktdora stata sie
jeszcze trudniejszg i ztozong z powodu obecnej rzeczywistosci kulturowej i na ktoérg wielki
wplyw maja §rodki przekazu” (AL 84).

Na podstawie refleksji pasterzy i teologéw papiez prezentuje w swym dokumencie
1 przepowiadaniu nowe spojrzenie na matzenstwo i rodzing, proponujac konkretne rozwigzania.

Rozprawa doktorska ks. mgra Andrzeja Mirostawa Jankowskiego podejmuje
przywotang problematyke. Autor podjat si¢ zbadania przyczyn kryzyséw matzenskich
1 niewaznosci malzenstwa. W sposob szczegdlny w swoich badaniach podjat kwesti¢ dotyczaca
zaburzen sfery seksualnej. Temat ten jest ze wszech miar aktualny i potrzebny. Dobrze, ze
zostat podjety w perspektywie interdyscyplinarnej. Praca bowiem wpisuje si¢ w mysl kliniczna,

kanoniczng i teologicznopastoralng dotyczaca tego istotnego zagadnienia.

2. Zrédla, cel, problem i metoda dysertacji

Na poczatku ewaluacji metodologicznej nalezy stwierdzi¢, ze Doktorant, piszac swoja
dysertacj¢, zachowat wszelkie reguly metodyczne. W jej wstepie (s. 4-11) zarysowat we
wlasciwy 1 interesujacy sposob podjeta problematyke. Zaprezentowal rowniez, co jest
niezbedne w pracy naukowej, stan dotychczasowych badan przeprowadzonych przez autorow
zajmujacych si¢ interesujacg go problematyks. W wyniku tej refleksji wskazat na potrzebe
badan wlasnych dotyczacych przyczyn kryzysow malzenskich i niewaznosci malzenstwa

wynikajacych z zaburzen sfery seksualnej. Owocem tych prac jest prezentowane opracowanie.

Autor wskazat, ze piszac rozprawe doktorska, stawia sobie za cel udzielenie odpowiedzi
na nastgpujace pytania: ,na ile prawidlowo uksztaltowana osobowos¢ czlowieka pomaga

w realizacji powotania matzenskiego? Czy malzenstwo kanoniczne jest w stanie poradzi¢ sobie
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w sposoOb konstruktywny z doswiadczanymi trudno$ciami? Czy pojawiajace si¢ w malzenstwie
problemy szeroko rozumianej sfery seksualnej w przewazajacej liczbie przypadkow muszg stac
si¢ przyczyng rozpadu zwigzku czy tez odpowiednio wezesnie zauwazone i przepracowywane
sa w stanie zazegnaC trudnosci i umocni¢ malzenstwo, doswiadczajgce trudnosci, we
wzajemnej mitosci i oddaniu?” (s. 8). Tym samym Doktorant sformutowal gtéwny problem

badawczy.

Warto zauwazy¢, ze we wstgpnym opisie tresci poszczeg6lnych rozdziatow Doktorant
doprecyzowuje postawione przez siebie cele oraz kontynuuje deskrypcje wykorzystania

zaproponowanych przez siebie metod badawczych.

Udzielenie odpowiedzi na wtasciwie postawione pytania, stanowigce gtowny problem
badawczy, utatwil podziat pracy na pi¢¢ rozdzialdéw. Doktorant zastosowal w swej pracy
nastepujace metody: krytycznej analizy zrodet, statystyczng, aby nastepnie dzigki metodzie
syntetycznej uporzadkowac poruszane kwestie. Zastosowanymi w pracy metodami Doktorant
postuzyl si¢ w sposéb prawidtowy. Czynil to kompetentnie 1 uczciwie, co §wiadczy o jego

dojrzatosci naukowe;.

Autor ocenianej dysertacji dokonujac doboru 1 aplikujac Zrodta pracy oraz literatury
przedmiotu uczynit to dzielac bibliografi¢ na cztery czeéci. Pierwsza z nich to Zrédla; autor
zaliczyt do nich: Pismo Swiete, Dokumenty Soboru Watykanskiego IT, Dokumenty papieskie,
Dokumenty Stolicy Apostolskiej, Dokumenty Konferencji Episkopatu Polski, Dokumenty
Biskupa Torunskiego, Akta Sadu Biskupiego Diecezji Torunskiej, Klasyfikacje psychologiczne
i medyczne, Inne dokumenty, Encyklopedie, leksykony, stowniki. Druga czg¢$¢ zostata
okreslona Literatura przedmiotu; w niej znajduja si¢ Literatura teologiczna, Literatura prawna
i prawno-kanoniczna, Literatura psychologiczna. Trzecia z kolei cz¢$¢ bibliografii to Literatura

pomocnicza, nastgpna, czwarta cz¢$¢ to Strony internetowe.

Wykorzystana literatura przedmiotu badan budzi niekiedy zdziwienie swym
nieuporzadkowaniem.  Autor dysertacji miesza zrodta naukowe z  tekstami
popularnonaukowymi i wydaje si¢, ze nie dostrzega ich hierarchii i miejsca w refleks;ji
naukowej. Przyktadem moze by¢ odwotanie si¢ autora w jego pracy naukowej, doktorskiej do
tekstow bedacych jedynie wywiadami i poradnikami: Knotz K., Nie boj sie seksu, czyli kochaj
i rob, co chcesz. Z ojcem Ksawerym Knotzem rozmawia Sylwester Szefer, Krakow 2009; Knotz

K., Seks jest boski, czyli erotyka katolika, Krakéw 2010 (s. 352), zaliczajac je do literatury
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Dziwi tez zapis zastosowany przez Doktoranta w bibliografii: Dokumenty Biskupa
Torunskiego. Winien on brzmie¢: Dokumenty biskupa diecezji torunskiej. Ponadto w tym
przywolanym dziale zestawienia bibliograficznego znajdujemy Statuty Diecezji Torunskiej
oraz dokument sygnowany przez Kuri¢ diecezji toruniskiej. Nalezy dokonac rozroznienia, czego
nie umiat uczyni¢ Autor, pomigdzy dokumentami podpisanymi przez biskupa a dokumentami

innych instytucji, jak miato to miejsce w prezentowanym przez Doktoranta zestawieniu.

W bibliografii pojawia si¢ niemato bledéw w nazwiskach, autoréw klasycznych, w dzietach
naprawdg¢ dostepnych i znanych. Przyktadem moze by¢ btednie zapisane nazwisko ks. prof.
Janusza Nagornego: Wielka Encyklopedia Nauczania Jana Pawta I, red. J. Nagorna, K. Jezyna,
E. Sakowicz, Radom 2014. (s. 351).

Przypisy w recenzowanej pracy obrazujg sposob cytowania i odwolywania si¢ Autora
do wybranej przez niego literatury. Sg one generalnie rzetelnie formutowane. Pojawiajg si¢
jednak takie, ktore sa robione wyraznie na sitg, majace na celu zwigkszenie jedynie ilo$¢
znakOw 1 sugerujace koniecznos¢ podstawowych wyjasnien. Przyktadem moga by¢ przypisy,

stanowiace streszczenie wiedzy podawanej w czasie pierwszych lat studidw, np.

e przypis 19 - ,,Jan Pawet I, encyklika Redemptor hominis (Watykan, 4 marca 1979), nr
14. Encyklika ta to swoisty dokumentem programowym papieza. To takze — jak
twierdzg specjaliSci — pierwsza papieska encyklika z zakresu antropologii teologiczne;j”.
(s 12);

e przypis 38: ,,Katechizm Kosciota Katolickiego (Watykan, 11 pazdziernika 1992), nr 357.
Wydany zostat przez papieza Jana Pawta II konstytucja apostolska Fidei depositum.
Poprzedni katechizm z wyjasnieniem doktryny Kosciota zawierat wydany po Soborze
Trydenckim tzw. Katechizm Rzymski. Aktualny katechizm sktada si¢ z 2865 punktow.
Cato$¢ podzielona jest na cze$ci, dzialy, rozdziaty, artykuty i niekiedy na paragrafy. Na
calo$¢ sktadajg si¢ 4 czesci poswigcone: 1) analizie poszczegdlnych elementow Credo,
2) celebracji misterium chrzeécijanskiego, szczegdlnie 7 sakramentéw $wigtych, 3)
zasad moralnosci chrzescijanskich, zwtaszcza Dekalogu 1 4) modlitwie chrzescijanskiej,
ze zwr6ceniem uwagi na modlitwe Ojcze nasz. Pierwsza polska wersja katechizmu
ukazata si¢ w 1994 roku naktadem wydawnictwa Pallotinum 1 to z niej pochodzi¢ bgda

zamieszczone w dysertacji cytaty (dalej: KKK)”. (s. 16).

Autor dysertacji nie ujednolicit zapisu bibliograficznego, stosuje w stosowanym w pracy

zapisie bibliograficznym az trzy sposoby adnotacji zarowno w kwestii skrotu, jak 1 kursywy:
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Tom I, atakzet. 1, atakze ¢. 1. Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku zapisu zbiorowego wydania
pracy redagowanej przez kilku autoréw: czasem zapis (red.) po nazwiskach, a czasem przed,
a czasem w nawiasie, a czasem bez adnotacji: Rodzina jako Kosciot Domowy, Tomkiewicz A.,
Wieczorek W. (red.); atakze Rodzina: zrodto zycia i szkola mitosci, red. D. Kornas-Biela, 1 in.

Niekonsekwencje zapisu pojawiajg si¢ takze czesto w opisie bibliograficznym
czasopism naukowych. Niekiedy Doktorant w opisie dotyczacym czasopisma dokonuje zapisu
w: (jak przed zbiorowym wydaniem), a w innym przypadku nie stosuje tego zapisu. Swiadczy
to o braku konsekwencji w zapisie lub nieumiejetnosci rozpoznania zrodia jako czasopisma.

Streszczenia rozprawy oraz slowa kluczowe w jezyku polskim 1 angielskim, dopetniaja
wymagania metodologiczne stawiane rozprawie doktorskiej.

Struktura dysertacji jest koherentna, proces wnioskowania jest spojny z zasada

konsekutywnosci mysli.
3. Ewaluacja merytoryczna rozprawy

Rozprawa doktorska ks. mgra Andrzeja Mirostawa Jankowskiego sktada si¢ ze wstepu
(s. 4-11), pieciu rozdziatow (s. 12-314), zakonczenia (s. 315-325), aneksow (326-344) oraz
z obszernej bibliografii, zawierajgcej wykaz literatury przedmiotu (s. 345-371) i streszczenia

oraz stéw kluczowych w jezyku polskim 1 angielskim (s. 372-375).

Dysertacja posiada cechy pracy naukowej. Uporzadkowanie rozdzialéw i paragraféow jest
typowe dla pracy zrodtowo-analitycznej. Jest ono zasadniczo logiczne i przejrzyste, chociaz
podzial wewnatrz rozdzialdw jest niezbyt logiczny i1 nie zostal okreslony jednoznacznie

w wyznaczonym tytule rozdziatu.

Tytul pierwszego rozdziatu wskazuje na fundamenty antropologiczne malzenstwa
chrzescijanskiego, czyli zaktada analiz¢ nie tylko katolickiego punktu widzenia. Okazuje si¢
jednak, ze tego Doktorant w swym opracowaniu nie czyni, koncentrujac si¢ na koncepcji
katolickiej 1 to przede wszystkim Kodeksie Prawa Kanonicznego; czyli uwzglednia wylacznie

perspektywe rzymskokatolickg. Tytut rozdziatu nie odpowiada jego tresci.

Ponadto rodzi si¢ pytanie, dlaczego Autor rozdziela w strukturze pierwszego rozdzialu temat
,»Osoba — istnienie 1 wolno$¢” (punkt 1) od tematu seksualno$ci matzenskiej (punkt 3) —

zagadnieniem ,,Matzenstwo wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego” (punkt 2). Logicznie
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byloby omowi¢ najpierw kwestie osoby 1 seksualnosci jako pojgé pierwotniejszych

1 niezaleznych od prawa kanonicznego. Kolejnos$¢ paragrafow nie jest logiczna.

Nie jest jasne, dlaczego paragraf ,,Seksoholizm jako wyzwanie dla duszpasterstwa” (punkt 1,
rozdzial 5) nie zostat umieszczony jako paragraf w rozdziale drugim ,,Problemy z seksualnoscia
cztowieka”. Przeciez seksoholizm to problem z seksualno$cig. Stad tez dziwi umieszczenie
tego zagadnienia w rozdziale piatym ,,Rozwigzania duszpasterskie” jako wyzwanie. Jesli
wyzwanie, to na pewno nie powinno zosta¢ usytuowane w rozdziale , Rozwigzania

duszpasterskie”. Zawarto$¢ rozdziatu nie odpowiada jego tytutowi.

W  pierwszym rozdziale (s. 12-62) Autor dokonal analizy fundamentoéw
antropologicznych matzenstwa w perspektywie katolickiej. Punktem wyjscia dla Doktoranta,
jak sam zauwazyl, byty stowa Jana Pawta II zaczerpnigte z Jego pierwszej encykliki Redemptor
hominis nr 17: ,,Cztowiek jest drogg Kosciota, droga, ktéra prowadzi niejako u podstawy tych
wszystkich drog, jakimi Kos$ciot kroczy¢ powinien, poniewaz cztowiek — kazdy bez wyjatku —
zostat odkupiony przez Chrystusa, poniewaz z cztowiekiem — kazdym bez wyjatku — Chrystus
jest w jaki$ sposob zjednoczony, nawet gdyby cztowiek nie zdawat sobie z tego sprawy”.
Doktorant zaprezentowat r6zne definicje cztowieka, osoby, osobowosci, matzenstwa. Czynit to
konsekwentnie odwotujac si¢ do dyscyplin, ktore odnotowat w tytule dysertacji. Ukazat
réwniez w tym rozdziale zagadnienie seksualnosci.

Dla Doktoranta w podjetych przez niego badaniach istotnym bylo spojrzenie Jana Pawta II. Ten
punkt widzenia byt kluczowym w analizie zagadnienia sakramentu matzenstwa. Prezentowat
je z perspektywy teologii katolickiej jako Bozy zamyst na ludzkie szczescie (s. 18). Stad
w swoich analizach przywotywat trafnie szereg wypowiedzi Papieza Jana Pawta II: ,,cztowicka
nie mozna do kofica zrozumie¢ bez Chrystusa. A raczej: cztowiek nie moze sam siebie do konca
zrozumie¢ bez Chrystusa. Nie moze zrozumie¢ ani kim jest, ani jaka jest jego wtasciwa
godnos¢, ani jakie jest jego powotanie i ostateczne przeznaczenie”. (...) ,,aby poznac cztowieka,
czlowieka prawdziwego, cztowieka integralnego, trzeba pozna¢ Boga”. (...) A pod koniec
swojego pontyfikatu wskazujgc na kulture europejska, ktora, skupiajac si¢ na czlowieku,
zapomniata niemal catkowicie o Bogu, zauwazyt, ze doprowadzito to do ,,porzucenia cztowieka
1 do rozwoju nihilizmu na polu filozofii, relatywizmu na polu teorii poznania i moralnosci,
pragmatyzmu i nawet cynicznego hedonizmu w strukturze zycia codziennego” (s. 17-18).

Doktorant skonstatowat trafnie pierwszy rozdziat stowami Jana Pawta II zaczerpnigtymi z 11

numeru adhortacji apostolskiej Familiaris consortio: kazdy cztowiek ,,jako duch ucielesniony,
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czyli dusza, ktora wyraza si¢ poprzez ciato i cialo formowane przez niesmiertelnego ducha
powotany jest do mitosci w tej wtasnie swojej zjednoczonej catosci”. (s. 62).

W rozdziale drugim (s. 63-200) Doktorant zdefiniowat istot¢ kryzysu jako takiego
i przedstawit ja w odniesieniu do instytucji matzenstwa i przezywania przez matzonkow ich
seksualno$ci. Nastepnie przedstawit konkretne problemy dotyczace ludzkiej plciowosci
i niewlasciwego jej wykorzystania. W swych analizach odniost si¢ do Katechizmu Kosciota
Katolickiego  oraz  Kryteriow  diagnostycznych  zaburzen  psychicznych ~ DSM-5
1 Miedzynarodowej Klasyfikacji Chorob ICD-10. Doktorant w swych badaniach zwrécit
réwniez uwage na role sieci internetowej, ktora ze wzgledu na swoja powszechnos¢ 1 tatwa
dostepnos¢, stwarza we wspodtczesnym §wiecie wiele mozliwosci, by przez niewlasciwe jej
wykorzystanie wprowadzi¢ cztowicka w zyciowe kryzysy i roznorakie trudnosci.

W kolejnych dwoch rozdziatach Doktorant skupit na zagadnieniach kanonicznych
istotnych dla wtasciwego przebiegu procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa.
W rozdziale trzecim (s. 201-223) zajat si¢ niezdolnoscig konsensualng podmiotowa. Autor
dysertacji najpierw trafnie zdefiniowat niezdolno$¢ do zawarcia malzefistwa i zaprezentowat
systematyke tytutdw niewaznos$ci matzenstwa w odniesieniu do ogélnej systematyki zaburzen
seksualnych.

Kluczowym dla podjetych badan odnoszacych si¢ do prawa kanonicznego, czyli w przypadku
tej dysertacji badan zawartych w rozdziatach trzecim i czwartym jest kanon 1095 Kodeksu
Prawa Kanonicznego, w ktérym mozna przeczytaé: ,,Niezdolni do zawarcia malzenstwa sa:
1° ci, ktorzy pozbawieni sg wystarczajagcego uzywania rozumu; 2° ci, ktérzy sa dotknigci
powaznym brakiem rozeznania oceniajgcego co do istotnych praw i obowigzkéw matzenskich
wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych; 3° ci, ktorzy z przyczyn natury psychicznej nie
sg zdolni podjac istotnych obowigzkow matzenskich”.

Doktorant trafnie stwierdzit zaraz na poczatku trzeciego rozdziatu, iz ,kandydaci do
malzenstwa powinni dysponowaé zdolnoscia (capacitas) konsensualng, ktora wynika
z whasciwego funkcjonowania dwoch podstawowych wladz kazdego cztowieka, jakimi sg
rozum i wola. Ich dziatanie wigze si¢ $cisle z psychika cztowieka” (s. 202). Ponadto w dalszych
swych analizach trafnie stwierdzit: ,,choroby psychiczne i réznorakie zaburzenia osobowosci
(majace nie tylko etiologi¢ natury seksualnej) wptywajg na niezdolnos¢ podjecia przez podmiot
istotnych obowigzkoéw matzenskich. Praktyka psychologiczno-terapeutyczna, jak i sadownicza

pokazuja, ze owe czynniki psychologiczne i psychiatryczne sg tg przyczyng, ktéra w momencie

e

wyrazania zgody matzenskiej czyni jg niewazng” (s. 206).



W dalszych analizach trzeciego rozdziatu Autor dysertacji konstatowatl: ,,Przyczyna
podmiotowej niezdolno$ci konsensualnej do zawarcia malzefstwa jest nie tylko brak
dostatecznego uzywania rozumu, ale takze powazny brak rozeznania oceniajgcego. Obydwie
przyczyny zdajg si¢ by¢ zbiezne przede wszystkim w tym, Ze kandydat do malzenstwa powinien
cieszy¢ si¢ odpowiednig sprawnos$cig rozumowg wystarczajacg do zrozumienia i pragnienia
matzenstwa oraz powinien rozumie¢ i chcie¢ wewnetrznie wypetnié prawa i podja¢ obowigzki
malzenskie, ktore zwigzane sg z wyrazeniem zgody na zawarcie matzenstwa” (s. 217). Dla
zobrazowania zlozonos$ci analizowanego zagadnienia Doktorant przywolal wypowiedz
twierdzenia P.-J. Vildaricha: ,,kto§ uczony i wytworny moze by¢ niedojrzaty do matzenstwa,
ina odwroét, niedouczony, niewyksztalcony, biedny lub nicos§wiecony moga, w dojrzatosci
osobowej, posiada¢ >wielkie rozeznanie oceniajace<K, by utworzyé i zy¢ w matzenstwie
irodzinie. Czasem dobre wychowanie, wysublimowana kultura, mozliwosci 1 zdolnosSci
komunikowania si¢ stuza jako sprytna maska, skrywajac ci¢zkie psychiczne zaburzenia
osobowos$ci wywotujace trwaty stan powaznego braku rozeznania oceniajgcego” (s. 224).

W rozdziale czwartym (s. 224-256) Doktorant kontynuowal analizy dotyczace
zagadnien prawa kanonicznego, tym razem niezdolnosci konsensualnej przedmiotowej do
zawarcia malzenstwa. Autor badajgc problem niezdolnosci konsensualnej przedmiotowe;j
zwrocit uwage na trzeci punkt kanonu 1095 KPK, ktory brzmi: ,,Niezdolni do zawarcia
malzenstwa sa ci, ktorzy (...) z przyczyn natury psychicznej nie sg zdolni podja¢ istotnych
obowigzkéw malzenskich”. Jak stusznie zauwazyt, z kanonu wigc jasno wynika, ze w tym
przypadku ,,kontrahent jest zdolny do wyrazenia zgody matzenskiej, ale z przyczyn natury
psychicznej nie jest w stanie wypehié przedmiotu, czyli podjaé si¢ istotnych obowigzkoéw
malzenskich, ktore przynaleza do powzigtej zgody” (s. 224).

Autor dysertacji najpierw wyjasnial, ze czynnikiem sprawczym niezdolnosci do przyjecia
przedmiotu zgody matzenskiej sa przyczyny psychiczne danej osoby. Trafnie je definiowat jako
»zaburzenia ludzkiej psychiki powodujace niepokonalne ograniczenia osoby wobec
mozliwosci realizacji zobowigzan matzenskich” (s. 224). Wszyscy, ktorzy odrzucaja istotny

element matzenstwa, albo jakis$ istotny przymiot, zawieraja je niewaznie (s. 231).

Autor zwrocil uwage na aktualnie pojawiajgce si¢ niebezpieczenstwo seksoholizmu, ktore
nalezy traktowa¢ tak samo jak kazde inne uzaleznienie i moze i$¢ w parze z innymi
uzaleznieniami, jak np. alkoholizm czy narkomania. [ podobnie jak wszystkie inne uzaleznienia
jest bardzo niebezpieczny, zaréwno dla konkretnej jednostki, jak i dla jej otoczenia,

a szczegblnie wspotmatzonka i jego rodziny. Mechanizm uzaleznienia pokazuje stopniowo
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narastajacy problem, ktory, szczegélnie w przypadku seksoholizmu, moze by¢ poczatkowo
nawet niezauwazalny. Z czasem jednak dla osoby uzaleznionej przestaje si¢ liczy¢ matzenstwo,
naraza ona na szwank zaufanie wspotmalzonka, czasem niszczy wszystko to, co dotychczas
bylo w zwigzku wazne. Nie bez znaczenia jest fakt, ze seksoholik podejmujgc czeste
1 ryzykowne inicjatywy seksualne naraza siebie i wspdtmatzonka na utrate zdrowia (np. ryzyko
zarazania choroba przenoszona droga plciowa przez podejmowanie wspolzycia
z przypadkowymi osobami). Uzaleznienie od seksu moze takze paradoksalnie przyczyniaé si¢
do catkowitego zaprzestania wspolzycia ze wspotmatzonkiem, a zaspokajania swoich potrzeb
seksualnych poza domem, np. korzystajac z ustug prostytutek lub dopuszczajac sig
autoerotyzmu przy filmach i zdjgciach pornograficznych.

W dalszej czgséci rozdziatu autor wskazat na znacznie zdolnosci psychicznej do podjecia
istotnych obowigzkéw matzenskich. Do tych obowigzkow zaliczyl: obowigzek tworzenia
matzenskiej wspdlnoty catego zycia, obowigzek relacji migdzyosobowych migdzy
matzonkami, w tym gléwnie wiezi uczuciowej, obowigzek relacji trwatej, wiernej, wzajemne;j
1 dozgonnej, obowiazek utrzymywania wspdlnoty heteroseksualnej i pozycia matzenskiego
humano modo oraz obowiazek zrodzenia i wychowania potomstwa (s. 239). Zaakceptowanie
wszystkich obowigzkow matzenskich jest warunkiem waznosci zawieranego matzenstwa.
Wynika to z zapisu kanonu 1101 § 2 KPK.

W rozdziale piatym (s. 257-314) Doktorant zaproponowal pewne rozwigzania
duszpasterskie. Czynit to w duchu wypowiedzi papieza Franciszka odnotowanej w numerze
232 Adhortacji Amoris laetitia ,,Kazdy kryzys kryje dobrg wiadomos¢, ktdorg trzeba umieé
ustysze¢, wyt¢zajac stuch serca”.

Doktorant proponowal droge towarzyszenia osobom poranionym z rdznego rodzaju
dysfunkcjami, uczciwa terapi¢ psychologiczng i seksuologiczng, mediacje matzefiskie
1 rodzinne, jak rowniez prace we wspolnotach koscielnych.

Doktorant postulowat réwniez solidne przygotowanie do sakramentu malzenstwa poprzez
dobra katecheze i pracg pastoralng, by pomoc tworzy¢ zdrowe wspolnoty zycia i mitosci. Na
dowod przedlozonych wnioskow przywotat wypowiedZ papieza Franciszka zapisang w Amoris
laetitia nr 208: ,,prawdopodobnie tymi, ktorzy przychodzg przygotowani najlepiej do zawarcia
zwigzku malzenskiego, sa osoby, ktore nauczyly si¢ od wilasnych rodzicow, czym jest
matzenstwo chrzescijanskie, w ktorym obydwoje wybrali siebie bezwarunkowo i stale
ponawiaja t¢ decyzj¢. W tym sensie wszystkie dziatania duszpasterskie, zmierzajgce do pomocy

matzonkom, by wzrastali w mitosci 1 przezywaniu Ewangelii w rodzinie sg bezcenne, aby ich
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dzieci przygotowaty si¢ do swojego przysztego zycia matzenskiego”.



Zakonczenie pracy (s. 315-325) jest udanym résumé, rekapitulujacym w syntetyczny

sposob owoce dysertacji.
4. Ogolna ocena rozprawy i pytania dla Doktoranta

Lektura dysertacji ks. mgra Andrzeja Mirostawa Jankowskiego pozwala stwierdzi¢, ze
cel postawiony we wstgpie zostal zrealizowany. Wykorzystane metody pozwolily
odpowiedzie¢ na stawiane problemy badawcze. Niewatpliwie bardzo waznym osiagni¢ciem
recenzowanej rozprawy doktorskiej jest zebranie bogatej bibliografii.

Struktura dysertacji zostata sformutowana zasadniczo poprawnie. Warto tez podkresli¢, ze
praca zostata napisana poprawna polszczyznag, dzigki czemu prezentowane koncepcje i poglady
zostaty przedstawione w niej klarownie. Czasami pojawiaja si¢ w niej btedy stylistyczne czy
literowki, takze beletrystyczne frazy, ktore wylacznie zwickszajg liczbg znakow i stron; np.
,,Odpowiedzi mozna poszuka¢ w Encyklopedii PWN, w ktorej mozna przeczytac”; ,,I tak w
Encyklopedii Katolickiej mozna przeczyta¢”; ,,Te odnalezé mozna takze w Encyklopedii

Katolickiej”, te niepotrzebne wtrety ostabiajg prac¢ naukows.

Objetos¢ dysertacji pozornie zwigkszajg dotgczone przez Doktoranta aneksy, tworzgce znaczng
czeS¢ pracy (s. 326-344). Stanowig one antologie opracowan z dziet innych autorow; to zestaw
przekopiowanych tabel, zestawien, statystyk, wyliczanek np. chordb i aberracji. W sumie
Doktorant zataczyt 27 aneksow, sugerujac, ze sg istotne dla jego dysertacji. Jednak analiza
dowodzi, ze wiaza si¢ z tematyka pracy w sposob bardzo niekiedy luzny. Ta antologia wydtuza

ilos¢ znakow i stron, jednak nie jest widoczny sens przekopiowania tych statystyk i wyliczanek

Podsumowujac, nalezy zaznaczyé, ze dysertacja doktorska ks. mgra Andrzeja

Mirostawa Jankowskiego spetnia kryteria pracy naukowe;j.

Po bardzo interesujacej lekturze dysertacji ks. mgra Andrzeja Mirostawa Jankowskiego

nasuwajg si¢ nastgpujace zagadnienia od recenzenta:

1. Autor nawigzywal czg¢sto do konkretnych spraw, rozpatrywanych w sadach
biskupich. Ludzie §wieccy wierzg w dyskrecje przedstawicieli Kosciota; zwierzaja
si¢ z intymnych tajemnic przekonani, ze te spisane szczegoty pozostang tajemnicg

chroniong przed $wiatem zaréwno co do materii przypadku, jak i wieku
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zaangazowanych osob, ich zawodu, pochodzenia, poniewaz ich rozpowszechnienie
— nawet bez nazwisk - sprzyja ujawnieniu ich tozsamosci w Srodowisku. Czy

Doktorant moze wskaza¢ i omowic¢ te zasady dyskrecji i zachowania tajemnicy?

2. Czy Doktorant uwaza, ze wrazliwe dane sa wystarczajgco chronione przez archiwa
1 urzedy koscielne? Co nalezy zrobi¢, by podtrzymywac zaufanie matzonkéw do
Ko$ciota, przedstawicieli sadow  biskupich, duszpasterzy malzenskich

w dzisiejszych czasach?

S. Whniosek koncowy

Cata rozprawe doktorska nalezy oceni¢ pozytywnie. Biorgc pod uwagg strony:
merytoryczng, metodologiczng 1 formalng, dysertacje ks. mgra Andrzeja Mirostawa
Jankowskiego nalezy uzna¢ za dojrzalg. Stanowi samodzielne osiggni¢cie naukowe w petni
odpowiadajace wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim. Wnosz¢ zatem o jej przyjecie

1 0 dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Molu(?“]{m

Poznan, 30.09.2024 r. ks. prof. UAM dr Lab. Andrzej Pryba MSF
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